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1.  Quo  tempore  Horatii  tres  priores  carminum  libri  publici  iuris  facti  sint, 
quaesivit  Fr.  N  e  s  1 1  e  r. 

2.  Schulnachrichten,  vom  Director  der  Anstalt. 


PRAG  1879. 

Selbstverlag  des  k.  k.  ^taats-Unter gy mnasiums. 

Druok  von  B.  Kuh  in  Prag. 


ftuo  tempore  Eoratii  tres  priores  carminum 

libri  publici  iuris  facti  sint 


\ 


Ante  Bentleium  in  primis  Daeerius  Massonusque   in   constitution 
temporum,  quibus  Horatius  poemata  sua  scripserit  et  evulgaverit,  opeian,, 
collocaverunt  eorumque  sententia  carmina,  epodi,  satirae,  epistolae  pro^, 
miscue  uno   eodemquo    tempore   composita  et  singula  quaeque  poemaur- 
separafm  evulgata  sunt.   Bentleius  vero  prorsus   contrariam  sententi.uus 
attuht;    qui    affirmavit   Horatium,  sicuti    Catullus,    Tibullus,   Propertiu», ' 
aln   poetee,    qui   eiusmodi    poomata   scripserint,   partim   et  Vergilins   et 
Naso  sempar  integros  libellos,  non  sparsas    eclogas   in  lucem  ediderint, 
ipsum  quoque  libellos  suos  atque  ex  prologo   primi  carminum  libri,  ex 
ep.Iogis  secundi  tertiique  Iioc  intellegi  posse,  librum  quemque  carminum 
separatim    emisisse.   Bentlei   rationibus  Horatium   eodem    tempore  null» 
alia  poemata  nisi  ea,  quae  postea  in  unum  librum  digesta  oditurus  foerit, 
composuisse  putandum  est.     De  temporibus,  quibus  Horatius  ti-es  priores  > 
libros  carminum  scripscrit  ct   vulgaverit,  ita  iudicavit :  Primum  librum  ^ 
perfecit  intra    annos  aetatis  36,  37,  38,   alterum    annis   40,  41,  tertium 
jaariter   biennio   42,    43;    libros    singulos    autem,    simulatque    perfecit, 
lin  lucem  edidit.  Cui  sententiae  Bentlei  diu  nemo  obsistere  et  repugnare  | 
'ausus  est ;  quamquam  Sanadonus,  Mitscherlich  aliique  tempora  nonnnl-  /^ 
lorum    carminum    accuratius    explorare   studuerunt,    tamen    Kirchnerua 
primus  in  quaestionibus  Horatianis  accurate  et  copiose  de   chronoIogi|i 
Horatiana  disputans  omnes  errores  Bentleianos  subtili  iudicio    redarguit 
et  convicit,   suam  vero  sententiam  argumentis  et  rationibus  confirmavit 
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tamque  probabilem  fecit,  ut  non  omnis  labefiwtari  et  perverti,  sed  partes 
paucae  refelU  possint  Kirchnerus  Horatium  uno  eodemque  tempore  non 
uni  poSmatum  generi  vacasse,  sed  modo  huius,  modo  illius  generis 
cannma,  prout  usus  tnlerit,  composuisse  demonstrat,  quod  et  ex  mente 
poetae,  qui  longioris  morae  et  laboris  impatiens  per  plures  conlinuos 
annos  uni  cuidam  operi  studium   dicare  certo    noluerit,    et  ex  materia 

•  •     • 

caiminiim  de  vitae   quotidianae    caussia    et   eventis    sumta    lam    conici 
liceat  vel   maxime  autem  appareat,    cum    de  compositionis  temporibus 
Bubtilius  quaeratur.    Ex  quibus  quaestionibus  intellegi  potest   Horatium 
nriore  tempore  satiras    et  epodos  et  aliquot   carmina,    senore   tempore 
carmina  et  epistolas  promiscue  scripsisse.    Repudiandum  autem  est  iio- 
^tium>ingula  quaeque  carmina  tam  diu  semper  pressisse,  dum  singulos 
Ibros  emittere  potuent,  sed  singula  carmina  partim  recitationibus  semel 
ib  Asinio  PoUione  institutis  et  in  usum  receptis,  ut  Horatius  ipse  indicat 
it  L,  4,  43,  iam  prius  innotuerunt,  partim  a  privatis,  ad  quos  missa 
^rant,  vel  ab  eorum  amicis,   quibuscum    communicata  erant,   descriptis 
Lemplaribus  publicata  sunt;  quod  de  omnibus  fere    carminibus    existi- 
indum  esse  opinor,  cum  omnia  ex  certa  aliqua  occasione  orta  plerum- 
,  i  propria  sua  vi  iam  dudum  caruissent,  nisi  ad  tempus  fuissent  evul- 
gata.  Haec    tempora,    quibus    singula    carmina  primum   m  lucem  eaiia 
Bint,  ea  esse,  quibus  composita  sint,  necesse  est.  Exempla  aliorum  poe- 
tarum,  quos  non  nisi  singulos  libellos  semel  simulque  edidisse  Bentleius 
affirmat,  non  prorsus  vera  sunt,    quod  eclogae  Vergilianae,    antequam 
coninnctim  ederentur,  singulae  in  hominum  manus  pervenerunt  et  Statius 
in  prooemiis  suis  idem  indicat.     Cum  vero  Horatius  carraina  iustis  vo- 
luminibus   coUecta    ederet,     libros    singulos  deinceps   separatim   editos 
esse  BentleiuB  opinatur,  Vanderburgius  duos  priores  libros  eodem  tem- 
pore,  t©rtium  aliquanto  post  publici  iuris  factum  esse,  Kirchnerus  vero 
tre»  priores  libros  carminnm  omnes  uno  eoderaque  tempore  editos  esse 


Suetonius  in  vita  Horatii  poetam  tribus  carrainum  libris  ex  longO| 
intervallo  quartum  addidisse  ait;  quibus  sane  verbis  huic  quaestioni 
lucem  non  affert,  sed  de  una  re  qnidem  nos  certiores  facit,  intervalla 
inter  singulos  libros  emissos,  ut  concedamus,  coniunctim  tres  priores 
libroa  non  editos  esse,  haud  magna  fuisse  posse.  Quamquam  illud  a 
Suetonio  dictum  sententiae,  quae  Kirchnero   probatur,  vel  maxime  con- 
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sentaneum    est,    cum     facilHmc    nobis    in   mentera  veniat,   tres  priores 
libros  libro    quarto  opposito    corpus    quoddam    solidum   et   individuum 
habendos  esse,  tamen  id  non  sufficit,  sed  etiam  aliis  argumentis  ad  sen- 
tentiam  Gonfirmaudam  opus  est.     Quaecunque    carmina   poeta  ad  varias 
occasiones  ab  anno  715  usque  ad  amnim  736  a.  u.  c.  —  mihi  vero  res 
explorata   esse   videtur   nullum   carmen   ante   annum  724   vel  post  73^ 
compositum  esse,  quam  cb  rem  ab  anno  724  —  735  dicere  malim  —  pro- 
miscue  composuit,  tres  priore.s  libri  continent,  sed  carmina  per  singulos 
hbros  ita  dispo.sita  esse  videraus,  ut  non  quae  prius  scripta  sint,  primoj 
quae  postea,  alteri,  quae  ultimo  tempore,  tertio  libro  inserta  inveniamus, 
sed  carmina  sive  priore  sive  posteriore  terapore  coraposita  uno  eodemquej 
volumine  promiscue  collecta  esse  appareat. 

Itaque,  ut  pauca  exerapla  afferara,  carmen  tertiura  libri  primi  anno  73; 
carmen  nonum  libri  alterius  anno  734,  sed  nullum  tertii  libri  carmen  poi 
annura  7e32,  multa  vero  ante  hoc  tempu.s  coraposita  esse  pro  comperto  habeol 
Nam  carmen  tertium  libri  prirai,  quod  in  his  quaestionibus  magni  momenti 
est,  anno  735  compositura  esse  Kirchnerus,  Grotefendius,  Ritterus,  Orelliup^, 
putant,  cum  teste  Donato  Vergilius  poeta  hoc  anno  Athenas  proficisceretn  J 
Sed  Weberus  et  Lachmannus  et  Franke,  qui  carrainum  tres  priores  Hb; 
iam  ante  annum  735  editos  esse  arbitrantur,  prius  tempus  compositionis 
comprobare  conantur.  Lachmannus  Vergilium  poetam  et  eum  Vergilium, 
ad    quem   hoc  carmen   Horatius    scripserit,   eundem   esse    negat.     Sed 
Weberus  ipse  hanc  opinionem   refutavit.     Horatius   enim   nuUum  alium 
.hominem  animae  diraidiura  suae,  sicuti   Maecenatera,   dicere   potuit  nisi 
Vergilium  poetam  sibi  amicissiraum  et  coniunctissimum.  Weberus  autei:^-., 
aliud  praesidium  sibi    quaerens  testimonium  Donati  in  dubium  vocat  et 
omnino  amovet,  cuni  grammaticorura  vitas  nugarura  instar  prorsus  non  respi- 
ciendas  esse  arbitretur.  Etsi  auctoritatera  Donati  haud  raagni  aestimandam   i 
esse  putemus,  tamen  ah'quanto  firmiora  argumenta  quam  quae  Webenis 
adtulit,  excogitanda  sunt,  ut  eum  raendacii   argui  liceat.     Accm^atissime 
lenim  Donatus  in  vita  Vergilii  13,  50  terapus  constituit  et  poetam  aetatis 
anno    quinquagesimo    secundo    consulibus    C.    Sentio    Saturnino    Quinto 
Lucretio  Vespillone  Athenas  profectura    eoderaque  anno    735    in    reditu 
Brundisii   decirao  Kal.  Octobr.    mortuum    esse  nos  certiores    facit.     Ita 
autem    Weberus    hoc    testimonium   tam     accuratum    refellere    conatur : 
„Donatus  dicit,  Vergilium  in  Graeciam  et  Asiam    se  recepturum  fuiese, 
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ut  per  trienniiim  operae  phiriiniiin  studiique  in  Aeneide  limanda  atque 
expolienda  consumat,  mox  autem  in  Italiam  regressum  eodem  anno 
Brnndisii  vita  decesaisse.  Quis  est,  qui  putet,  Vergilium  in  Oraeciara 
profeetaim  essei  nt  dimidias  partes  nonnuUorum  versuum,  quos  etiam- 
nunc  non  absolutos  videmus,  perficiat  ?  Cum  Vergilius  consilium  Aeneidos 
in  Qraecia  perficiendae  cepit,  tum  illud  opus  longe  aliter  se  habebat 
ac  nunc;  certe  multo  diutius,  quam  Donatus  nuntiat,  VergiHus  in  Qraecia 
versatus  est,  ut  opus  suum  quale  nunc  in  manibus  habemus  eflficeret; 
proinde  statuamus  Vergilium  iam  antea  circiter  anno  732  in  Graeciam 
profectum  esse."  Weberus  autem  opus  perficiendum  cum  opere  limando 

pfundere  mihi  videtur.  Vergilius  in  Gracciam  profectus  est,  ut  Aeneida 
paene  perfectam  etiam    limaret,   sed    triennium    propositiim  Parcae 
fi  non  dederunt;  qua  de  caussa  Aeneida,  cum  ei  non  satis  liniata  vide- 
•etur,  paulo  ante  mortem  suam  Vergilius  concrematuriis   fuisse    dicitur. 
[taque  cur  Donato  non  fidem  habeamus,  prorsus  nihil  est.   Sed  Franke 
Iquoque  anno  735  carmen  compositura  esse  negat ;  quam  ob  rera  in  sumrais 
[versatur  angustiis  neque  mea  sententia  quidem   sibi  opem  fert,   cura  in 

srsu  sexto  non  Vergiliura,  sed  Quintilium  legit,  quod  Horatiura  ita 
•ipsiflse  rainime  verisiraile  est.  Nihilo  magis  verisimilis  opinio  est, 
quara  Franke  aflfert  dicens:  „Si  vere  ad  Vergiliura,  poetara  epicum, 
carmen  datum  est,  potuit  aliquando  sciibi,  cuin  ille  Athenas  migrare 
constituisset."  Franke  igitur  ad  priorem  quandam  profectionem  VergiHi 
vel  tantura  ad  voluntatera  proficiscendi  earmen  pertinere  putat  idque 
hocargumento   fulcit,    quod    Vergilius  Augustum  contra   Antonium  ad 

.ctiaca  bella  properantem  secuturus  (n-aty  ut  ait  aliquis  in  Servian 
schol.  ad  ecl.  3,  74.  Sed  anno  723  Horatius  scribere  non  potuit:  „Caelum 
ipsum  petimus  stultitia''  (v.  38.),  quod  fieri  non  potuit,  quin  Augustus 
tum  dominationem  appetens  id  ad  se  pertinere  putaret.  Sed  uUo  alio 
tempore  Vergilium  in  Graeciam  vel  Atticam  proficisci  voluisse  prorsus 
neecimos.  Praeterea  avitem  dubito,  mun  Horatius  ita  naveni  allocuturus 
et  amicum  iam  navi  creditum  dicturus  fuerit,  nisi  Vergilius  re  vera 
navem  conscendisset  et  Italiam  rcliquisset.  Idem  affirinat  Horatium 
certe,  si  carmen  anno  735  scriptuni  esset,  consilia  amici  qviodam  modo 
significatnrum  et  epici  illius  operis  mentionem  facturum  fuisse.  Sed  tale 
qnidqiuun  poetae  praescribere  non  licet.  Iter  Vergilii  pectvvs  poStae 
anxiis  curis  implet,  animo  Horatii  nihil  aliud  in  praesentia    obversatnr 
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n.8i  pencuk,  quibus  araicus  se  offert;  cur  mentionem  faceret  de  itineris 
caussa?  Itaque  de  sententia  mea  deduci  non  possum  et  hoc  carmen  a. 
735   compositmn   esse   puto;  alias    difficultates   autem,    quas   haec    sen- 
ll\/j  **"*'*^  ^**^^''  *''**  ^°^^  commemorabo. 

Ad  quem  annum  origo   canninis   noni    libri    alterius,   quod    supra 
memoravi,  referenda  sit,  ex  versibus  18  sq.  perspici  potest.    Nam  nova    , 
ta-opaea  poeta    dicit   victorias  Augasti    recentes   ab    Armeniis,    Parthis 
(xelonis  reportatas,  ut  versus  sequentes  docent.    Niphaten   esse    mont. 
Armemae  Strabo  11  pg.  522  nos  certiores  facit:  &sit«  (r,  'Apixsv(«)  l?a/p. 
^Xs,v  x«t  x«Xs?:a.  N.?«.vi;.  Itaque  dubitari  non  potest,  quin  commemoiJ 
N.phatis  ad  expeditionem  pertineat  a   Tiberio  Nerone   medio    annc| 
in  Armeniam  susceptam  iussu  Augusti  res   Asiae   Syriaeque   tuncl 
nantis.  Occiso  Artabace,  quem  regem  Arn.eniis  Phraates,  ParthorunAj 
dederat,  ab  Augusto  Tigranes  restitutus  et  a  Tiberio  Nerone  in  regj 
deductus    est.   Dio   LIV.  9:  soxs.Xs  .bv  Ttgsp-.sv,   o^^,  ,bv   ^.  i^dXr,  > 
3«..Xst'a=,  «v  >A  i;   «r.^v   a:roxa.a.r^^      .  .  .  ,!   .^ip  14p,.sv.o..  xbv  'Apragi?., 
^poaxsxxstvav.   Id    ipsum  ab   Horatio   sic  augetur,   tamquam  subacta    sil 
Armema.  Medum  flumen  est   Euphrates,  maximum  Medorum   sive   Par-' 
thorum  flumen ;  nam  flvvvius    Medus  in  Araxen   influens    tam   obscurus 
est,  ut  ab  Horatio  memorari   potuisse   non  existimem;    sed   sive   Medus 
sive  Euphrates  Medun,  flumen   est,    certe  ad  res    Parthicas   referemu* 
Parthos  autevn  gentibus  victis   additos  poeta  nullo  alio   tempore   nisi  a 
734  nominare  potuit.     Quomodo   Parthi   victi   sint,   Suetonius  Aug.    21 
narrat:  Parthi  quoque    et  Anneniam  vindicanti  facile  cesserunt  et  signa 
militaria,  quae  M.  Crasso  et  M.   Antonio  ademerant,   reposcenti   red<li- 
derunt    obsidesque    insuper    obtulerunt,    denique  pluribus    quondam   de 
regno  concertantibus  nonnisi  ab   ipso   electun.  probaverunt.     De  eadem 
ro  Dio  LIV.,  8:  Ta  Ts  ay)ixsTa    «■.t.o   -/.«i  tou;   «7>«Xo)toj?  ....  ii^i^xeiK^^v. 
I    Sed  Weberus  et  alii  de  anno  729  cogitant,   quo  Teridates   profugus   et 
,86  et  regnun.  Parthonm.  arbitrio   Aug.isti   populique  Romani  permiserit   ; 

atque  iure   meritoq.ie   Parthia    victis    gentibus  addita    nou.inari    possit. 

1  Sed  quid  Tei-idates  expulsus  dixerlt,  apud  Romanos  ullam  auctoritatem 

;  habuisse  vix  puto  et  Horatius  risum  comu.oviset,  si  illud   dictum  nimis 

'    augens  inter  nova  tropaea  Augusti  niune.-asset.     Cmu   autem    Phraates, 

qvu  re   vera  Parthis    imperabat,    a.    734    supplex  in    ius   dicionemque' 

Augusti  receptus  est,  tum  demum  Horatius  victoriam  Augusti  celebrare 
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potuit,  pmaterliiii  cuin  Augustus  ipseidinter  res  sibi  maKinie  gloriosas 
retulerit  nummosque  cuderit  cum  hac  inscriptione :  Signis.  P&rthicis. 
Receptis.  Dio  Ciissius  LIV.,  8:m\  Yiplfpovei  iiiya  X^ywv,  Sxt  xi  irpotep^v 
xore  h  xdiq  \»dx»i<;  (koX6[i.€va  ixovttl  lx6x6{xtoTO.  Geloni  ad  Istri  gentes  per- 
inentj  quas  communi  Scytharum  vel  Sarmatarum  nomine  comprehendunt 
scriptores  Romani,  Gelonos  priraus  memorat  Herodotus  IV,  108.  Au- 
gostus  a.  734  pactione  facta,  ut  opinor,  eonim  licentiam,  qua  fines 
itrios  arbitratu  suo  antea  excedebant  Eomanorum  agros  depopulandi 
jsa,  coercebat.  Nam,  ut  iam  prius  Scythas  per  legatos  amicitiam 
isti  populique  Romani  ultro  petiisse  Suetonius  Aug.  21.  refert,  ita 
anno  734  ad  Augustum  legatos  misisse  verisimile  est,  cum  Dio 
[s  LIV.  9  dicat:  6  dk  Auyouoto^  sq  xe  ttjv  Sijxov  exavijXS^e  xdvrau^a 
iXsiJJWtcre  .  .  .  xfle|i.xoXXat  yap  Sij  xpsaPetai  Tcpbq  autov  a^Cxovxo, 

tJt  tandem  ex  tertio  quoque  libro  unum  exemplum  afferam,  non 
ibitari  potest,  quin  carmen  undetricesimum  anno  725  scriptum  sit; 
lam  Maecenatem  tempore,  quo  hoc  carmen  compositum  sit,  urbi  prae- 
^fectum  fuisse,  apparet  ex  versu  vicesimo  quinto:  „Tu  civitatem  quis 
deceat  status,  curas  et  urbi  soUicitus  times."  BisMaecenas  praefecturae 
munere  functus  est,  anno  718  et  per  annos  723,  724,  725.  Annum  718 
n&talem  carminis  putare  non  possumus,  quod  tum  Horatius  praedioru- 
stico  carebat,  quo  Maecenatem  hoc  carmine  invitat.  Annum  725  aiitem 
tempus  compositionis  esse  versus  27  et  28  produnt:  „Quid  Seres  et 
regnata  Cyro  Bactra  parent  Tanaisque  discors."  Tum  enim  Phraates 
d^ulflus  ad  Scythas  confugerat,  quos  permovere  studebat,  ut  se  in  re- 
gnum  reducerent.  Scythae,  ut  opinor,  partim  eum  adiuvare,  partim  eius 
preces  repudiare  cupiebant,  discordes  erant,  Maecenas  autem,  cum  ne- 
sciret,  utrum  bellum  Parthicum   exoriturum   esset  necne,  sollicitus  erat. 

Quae  cum  ita  sint,  quid  est,  cur  carmentertii  libri  undetricesimum 
tempore  posteriore  ediderit,  etiamsi  prius  compositum  est  quam  tertium 
libri  primi?  Si  librum  quemque  separatim  edidisset  poeta  vel  libros 
duos  priores  emissos  liber  tertius  postea  secutus  esset,  carmina  tertii 
libri  posteriore  tempore  composita  essent  quam  cetera.  Plane  alia  i*ei 
ratio  esset,  si  poemata  non  eiusdem  gtoeris  tractaremus.  Etsi  tempore, 
quo  carmina  poeta  edidit,  epistolae  quaedam  iam  perfectae  erant,  tamen 
cum  carminibus  eodem  volumine  colHgere  non  potuit.  Sed  cur  carmina 
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perfecta  presserit  nec  eodem  tempore,  quo  alia,  publici  iuris  fecerit,  si 
quidem  digna  iudicaverit,  quae  edantur,  ego  omnino  ullam  caussam  esse 
non  video.  Quam  ob  rem  carmina,  quae  epodis  simillima  sunt,  ut  libri 
primi  quartum,  s«ptimum,  duodetricesimum,  iam  epodis  editis  compo« 
sita  esse  arbitror.     Sed  Vanderburgius  potissimum  hoc  argumento  sen* 

■    tentiam  suam   fulcit,    quod    duobus    prioribus   libris  unum   prooemiui 
et  unus  epilogus,    tertio   proprium    prooemium  et  proprius  epilogus  sit. 
Kirchnerus  vero  prooemiis  et  epilogis  non  tantum  tribuendum  essesatij 
demonstravit.  Antiquienim  et  opera  ediderunt,  quae  prologo  et  epilogo  pr 

.  sus  carent,  et  singulis  partibus  unius  operis,  quas  coniunctira  emisej 
prologura  et  epilogum  addiderunt ;  quara  ob  rem  sententiae,  cui  Varl 
burgius  fidem  facere  studebat,  assentiri  non  possumus.     Hoc  ununi      I 
diderim,    poetam   certe   carraen   tertii    libri    priraum   non  in  eum  fi^  ', 
composuisse,    ut  libro  tertio   praefationi    sit;    id  ex  eo  intellegi   pot\  r^J 
quod  carmina  non  prius  audita  (I.  III.  1,  v.  3),  si  carmine  primo  u^^ 
retur  poeta  prologo,  carraina  tertii  libri  essent,  quibus  prirai  et  secund^ 
libri  singula  carmina  tam  similia  sunt,  ut  poeta  carmina  tertii  libri  norill 
prius  audita  nominare  non  potuerit,  cum  in  iis  nihil  inveniaraus,    quod' 
vere  prius  non  auditura  dici  possit.  Omnino  carraina  sua  Horatius,  quod 
in  iis  lyrica  argumenta  novis  raetris  tractavit,  ita  norainavit.  Duentzertis 
autem,   qiii    sententiam  Vanderburgii    sequitur,   etiara   hoc  arguraentum 
affert,  quod  versus  tam  perpolitos  atque   absolutos,  tanta  diligentia  ela- 
boratos  tertius  liber  ostendat,  quales  in  duobus  prioribus  libris  non  in- 
veniantur.    Etsi  hoc  verura  est,  taraen  istud  unura  arguraentum  senten- 
tiam   Vanderburgii    mihi   non    satis   probabilera   facit,   ut   ei   assentiar, 
Duentzerus    quidera    poetara   posteriore    aetate   versus    suos  diligentim 
elaborasse  putat,  sed  huic   opinioni    caesurae   rauliebres   tara    crebro  in 
versibus  sapphicis  libri  quarti  adhibitae  repugnant ;  poeta  enira  in  alca- 
icis  versibus  demum  posterius,   in  sapphicis  prius  raaiorem    diligentiam 
et  curara  posuit.  Qua  re  tota  ratio  Duentzeri  iacere  raihi  videtur  neque 
effici  potest,  oranes   versus  diligentius  elaboratos    etiara  posteriu»' cbto^ 
positos  esse.     Nihilo  rainus  caeco  casu  accidisse  raihi  non  videtur,    sed 
fortasse  poeta,  cura  carraina  editurus  per  singulos  libros  distribueret,  con- 
sulto  in  tertiura  librura  nihil   excepit,   quin  ei  suraraa   arte  compoRitum 
esse  videretur.     Omnino  putandum  est  Horatiiun  carmina  sua  non  sine 
ullo  consilio  in  libris  singulis  collocavisse,  sed  ratione  quadam  adductum 
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diflposuisse.  Et  profecto  vtgtigia  talis  dispositionis  inveniri  poasunt,  ut 
Grappius  in  libro,  qui  Aeacus  inscribitur,  ostendit.  Carmen  primum 
ibri  primi  prooemium  est,  in  altero  carmine  sequitur  Augustus  urbane 
aignificatus,  qui  principem  lociun  totius  operis  obtineat,  tertium  carmen 
dn  VirgiKum  amicissimum  scripsit.  Concedendum  est,  hanc  seriem  non 
jbasu  et  temeritate  ortam  esse.  Quamquam  vix  fieri  potest,  ut  rationem  ^ 
dispositionis  per  omnes  tres  libros  iiivenias,  quod  carmina  Horatii  non 
integra  nobis  tradita,  sed  tum  singulae  partes  depravatae  vel  additae, 
tota  quaedam  carmina  subposita  sunt.  lam  perpaucos  esse  opinor, 
|d  negent,  praecipue  post  Gustavi  Linkeri  quaestiones  Horatianas, 
fibus  obtinuit  gravissimisque  rationibus  confirmavit,  in  carminibus 
b'aDis  esse  eas  res,  quas  ipse  Horatius,  dum  in  vivisfuerit,  videre 
tingere  non  potuerit.  Sed  etsi  de  nonouUis  locis  iam  nemo  prudens 
Stat,  quin  ab  Horatio  sic  non  scripti  sint,  tamen  nonnullas  partes  alii 
Wispitionem  vocant,  alii  pro  integris  habent ;  quam  ob  rem  de  nu- 
lero  integrarum  et  interpolatarum  partium  semper  controversia  erit,  quod 
lulta  talia  sunt,  ut  suo  quisque  iudicio  iudicare  possit,  et  harum  sen- 
tentiarum,  quae  verisimillima  sit,  magna  quaestio  est. 

Omissa  autem  quaestione  de  carminibus  interpolatis  id  pro  certo 
habere  possiunus,  Horatium  carniiiia  rat'one  quadam  adductum  dispo- 
suisse,  sed  etiam  id  non  dubitari  posse  mihi  videtur,  quin  Uoratius  car- 
mina  disponens  non  rationem  habuerit  temporum,  quibus  singula  quae- 
que  carmina  nata  erant.  Gruppius  omnibus  segregatis,  quae  non  ipsius 
Hofatii  verba  esse  conicit,  carmina,  quae  priorem  locum  obtinent,  etiam 
prioribu»  annia  natalibus  attribuit.  Sin  autem  Gruppius  ostendit,  Ho- 
ratiiu©  in  carminibus  disponendis  aliam  quandam  rationem  spectavisse, 
non  adducor,  ut  credam,  eum  etiam  anni  natalis  rationem  habuisse  et 
habere  potuisse.  Ut  unum  exemphim  afferam,  qui  fieri  potest,  ut  carmen 
in  Vergilium  scriptum  tertium  libri  primi  sit,  cum  anno  735  compositum 
sit?  Gruppius  primam  et  alteram  stropham  ceteris  abiectis  ipsius  Ho- 
ratii  esse  atquc  ab  Horatio  in  Vergilium  poctam,  non  negatiatorem  scri- 
ptas  esae  putat,  etiam  concadere  videtur,  iUud  carmen  anno  735  com- 
positem  esse.  Ceteras  autem  strophas  aliquem  duabus  primis  ascripsisse 
conicit;  ita  ex  duabus  strophis  odam  factam  et  postea  in  iUo  praecipuo 
>loco  collocatam  esse  (Aeaci  p.  210).  Alio  loco  autem  (Aeaci  p.  597). 
ubi  da  dispositione  carminum  disputat,   idem  affirmat   Horatium  consi- 
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derate  hanc  odam  tertiam  libri  primi  fecisse.  Quae  nententia  priori  re- 
pugnat.  Sin  autem  Horatius  ipse,  ut  opinor,  carmen  in  tertio  loco  libri 
primi  collocavit,  poetam  carmina  disponentem  annum  natalem  carminum 
respexisse  nemo  putare  potest.  Cur  autem  nulla  carmina  nisi  perpolita 
et  absohita  in  tertium  Hbnim  accipbre  vohierit,  facile  intellegi  potei 
eoque  facilius,  si  putes  eum  tres  libros  coniunctim  edidisse,  quod 
extrema  ipsa  parte  totius  operis  optima  afferre  voluit,  ut  cumi 
adderet. 

Itaquc   persuasissimum   mihi   est    Horatium   tres   carminum  Ij 
coniunctim  edidisse,  nunc  iam  id  quaeram,  quo  tempore  ediderit. 
prius  quam  initio  anni  735   id   factum    esse   equidem    censeo,  acjf 
.sententiam  maxime  tertio  libri  primi   carmine  adducor,  de  quo  d^ 
non  potest,  quin  ad  Vergilium  poctam,  Horatio  amicissimum,  vern^ 
pore  anni  735,  quo  Athenas  profectus  est,  scriptum  sit.   A  qua  sen^ 
tia  longe  dissentit  Franke,  sed  nuUum  eorum  argumentorum,  quae  affl 
tale  est,  ut  cogamur  putare  tres  priores  carminum  libros  iam  anno 
vel  731  editos  esse.     „Epistohirum  liber  primus",    inquit  ^prodiit  am 
734,  sed  ante  diem  Horatii  natalem  (VI.  Id.  Decembr.).^  Haec  res  ex] 
ploratissima   esse  videtur,  quod  pocta  in  epist.  I  20.27  dicit:  Me  qua^ 
ter  undenos  sciat  implevisse  Decembres,   unde  apparet,  Horatium  a.\dl 
VI.  Id,  Decembr.  anno  733  annum  aetatis    suae   quadragesimum    quar^ 
tum  confecisse  et  paulo    post  epilognm  primi   epistolarum  libri  compo-- 
suisse.     Cum   auteni    epilogus   et   prologus   inter    omnia   poemata  unius 
eiusdemque  libri  tempore  extremo   compositus    esse  existimetur,  episto- 
larum  librum  primum  etiamtum  anno  734  editum  esse  necesse  est.     L 
libenter  coneedimus,  scd  lyrica  carmina  ante  epistolarum  primum  librui 
edita    fuisse    concedere    non   possumus,    quamquam   Franke  Horatiui 
ipsum    testem  producit,  qui    in  epist.  I.   19,  32  sq.  dicit:     „Hunc  ego 
—  Alcaeum  respiciens  —   „non  alio  dictiim   prius  ore,  Latinus  vulgavi 
fidicen."    Nam  iis  versibus  nil  aliud  Horatius  dicit,  nisi  se  genus  Alcaei 
popularibus  suis  notum  reddidisse.     Sed    id   fieri  non  potuisse  nisi  car- 
minibus    editis   negandum   est;   nam,   iit   iam  supra  memoravi,   singula" 
carmina  partim  recitationibus  partim  descriptis   exemplaribus  iam  priua 
innotuerunt.  ;  ,^ ||j|. 

Deinde  Franke  putat  Horatium  tum,  cum  epistolis  scribendis  ope* 
ram  dabat,  pridem  ad  finem  perduxisse  lyrica  nec  ad  istius  modi  lerio 


—  12  — 


—  13 


riB  argumenli   citniiiiia  cotuponencia  sese  proclivem  amplitis  aptumque 
sentiise;  perspicuo  docuraento  esse  epistolam  primam: 

Priina  dicte  mibi,  summa  dicende  Camena, 
Spectatum  satis  et  donatum  iam  rude  quaerisi 
MmecinaSj  iterum  antiquo  me  includere  ludo? 

Sed  Franke  errore  captus  esse  milii  videtur,  si  totain  Horatii  poe- 
lyricam    dici    et   haberi    posse    amatoriam  opinatur  omniaque,  quae 
ktius  de  carminibus  ainatoriis    vel    de  araore  dicit,  ad  totani  poesin 
im  transfert.     Equideni  puto  Horatium  discernere  carTiuna  araato- 
Ifllis  lyricis  carminibus,  quibus  graviora  quaedara  arguuienta  tractat. 
[oratius  noUe  se  ait  a  Maecenate  antiquo  ludo  includi,  se  nugas 
Fsse,  nihil  aliud  signlficat  nisi  id  quod  carraine  vicesinio  sexto  libri 
scripsit,   se  iam  abstinere  ab  araoris  voluptatibus   neque   diutius 
lina  araatoria   componere   velle.     Ex  eodem   auteni   carraine,  quod 
[anke  ad  suam  sententiam  probandara  affert,  libri  quarti  prirao,  intellegi 
.test,  quomodo  Horatius  carmina  leviora  a  gravioribus  discernat.   Jam 
initio  dieits 

Intermissa,  Venus,  diu 

Rursus  bella  moves?  Parce  precor,  precor! 

Se  lam  diu  liberum  fuisse  araoribus  dicit  et  Vcnerem  rursus  se 
impugnare  miratur,  cum  aetate  provectior  sit  (v.  6.  circa  lustra  decera). 
Ex  duabus  extremis  stropHs  autera  apparet,  poetara  araore  Ligurini 
aagrare,    Sed  v.  29: 

Me  nec  femina  nec  puer 

Jam,  nec  spes  animi  credula  mutui 

Nec  certare  iuvat  mero 

Nec  vincire  novis  tempora  floribns. 

His  versibus  poeta  profitetur  se  iaui  aetate  provectiorem  neque 
amoribus  aptum  esse,  etiarasi  interdura  pristinis  amoribus  incalescat; 
apparat  igitur  animum  lectoris  et  docet  se  iam  non  multa  carraina  ama- 
toria  scripturuni  esse.  Et  profecto  in  hoc  fasciculo  pauca  araatoria  car- 
mina  sunt,  in  plerisque  autera  ad  graviora  et  severiora  arguraenta  assur- 
rexit  poeta.  Itaque  cur  putandura  sit  Venerem  ad  omnia  carmina  libri 
fquarti  referendara  esse  uUam  caussam  esse  non  video.  Etiani  planius 
Ipoita  id  exprimit  carmine  undevicesimo  libri  primi  v.  9  sq : 


In  me  tota  rueiis  Venus 
•  Cyprum  deseruit  nec  patitur  Scytbas 

Et  versis  animosum  equis 
Partlium  dicere  nec  quae  nibil  attinent. 

Ut  niihi  quideni  videtur,  missis  anibagibus  poeta  anirai  sententiara 
deelarat  liis    versibus,    quibus   significat   se   amore   abreptum   nulla  alij 
cannina  lyrica  nisi  aniatoria  scribere  posse.  Itaque  Horatius  in  carray 
quarto  libri  alterins    se   quadragenariuni    h.    e.    ipso   anni    729  exituj 
onmi  aniore  liberuni  fuisse  aniatoriaeque  poesi  renuntiasse  dicit,  sed^ 
non  sequitur,  ut  omnino  lyrica  carniina  scribere  desierit.    Amatorj 
tur  caruiina  omnia  usque  ad  id  tenipus  scripta  fuisse  concedO;  s< 
id  tenipus  prorsus  nulla  alia  lyrica  cannina  scripta  esse  non  pul 

Q.uodsi  poeta    se   versus   et   cetera   ludicra  ponere  (epist.  I, 
dicit,  haud  ita  magnani  vini  habere  niihi  videtur,  sed,  ut  postea  ne^ 
Augusto  nec  ab  aliis  instigatus,  sed  sponte  carmina  lyrica  scripsit,  qi 
in  quartum   librum  redegit,   sic  etiam   prius   eo   tempore,  quo  epistofl 
libri  primi  operam  dabat,  pauca  carmina  composuisse  mihi  vidotur,  ran 
quidem  atque  a  ludicris  et  nugis  ad  seria  revocatus  carmina  severioq 
sed  tamen  ita,  ut  unquam  eum  prorsus  desiise  carmina  eius  modi  m 
bere  negem.     Quamquam    Schol.   Cruq.    ad   od.  IV.    1   dicit   Horatiuj 
tribus  libris  iam  editis  ex  maximo  intervallo   quartum  scribere  compi 
sum  esse  ab  Augusto,  tamen  lam  Franke  in  eam  partem  id  accipit,  ul 
putet  Augustum  poetae  niandasse;  ut  carmina  in  librum  redigeret  oomi 
posituraque  corpus  pervulgaret. 

Sed  etiam  ah*ae  rationes,  quas  Franke  affert,  mihi  parum  idoneaj 
esse  videntur.     Sententiam  enim  Vanderburgii  sequitur,   qui   observa^ 
plane   iraprobabile   esse,    Horatium    carmen    libri    tertii    undevicesimumj 
syllogae  interpositurum  fuisse,  si  anno  732  eam  edidisset.   Nam  Murae- 
nae  non  nientioneni  eum  facturum   fuisse,   si   post  detectani   coniuratio- 
nera,  quam  anno    732  Muraena    cura    Fannio    Caepione    ad    Augustm 
oppriraenduni  inierat,  tres  priores  libros  carminum  edidisset,  quod  Augu" 
stum  offendisset,    qui  et  honiinem  sibi  invisum  ab  Horatio  cultum  ftdss< 
et  suas  laudes  iuxta  ilHus  positas  non  posset  non  cum  indignatione  ani- 
madvertere.     Sed  ego  ingenuo  Horatii  animo   indignum   futurum  ftiisse 
puto,  si  suppressione  canninls  se  unquani  Muraenae   aniicum  fuisse  n( 
gasset.   Deinde  intellegere  non  possum,  qua  re  Augustus  offendi  potu< 
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jit;  kmdiiiii  enim  Miiraenae  prorsus  nihil  invenire    poiSttm.    Fortasse 
Horatiiia  ante  coniuratiooem  Muraenani  eo   carmine  celebravit,  ea  verq 

« 

detecta  eius  laudes  omisit;  nam  Lehrs  non  sine  causaa  existimat  id 
carmen  ex  duobus  compositum  esse,  quorum  priori  finis,  posteriori  vero 
Jnitium  interciderit.  Equidem  puto  Horatium  ipsum  initium  carminis, 
LO  Muraenam  summis  laudibus  extulerit,  suppressise ;  quod  facere  non 
dsiet|  si  anno  732  tres  priores  libri  carminum  iam  editi  fuissent 

Postremo  Franke  non  minus  gmvem  caussam  affert,  qua  adductus 

dnum  volimiina  ante  aestateiii  anni  731  edita  esse  putat.    Mar- 

mim,  ille  egregius  iuvenis,  quem  Horatius  in  caniiine  libri  primi 

imo  laudibus  ornavit,  inmmtura  morte  absumptus  est   anno  731 

Horatimn  autera  hac  de  re  tacuisse,  id  non  alia  ex  caussa  de- 

mdura  esse  putat,  nisi  quod  ante  tempus  Marcelli  emortuale  carmi- 

tres  priores  libri  divulgati  fuerint.   Quid?  alia  ex  caussa  fieri  non 

(tuit,  ut  Horatius  de  morte  Marcelli  tacuerit  eiusque   manibus   nullum 

len  dedicaverit?  Fortasse  magis  quam  alii  quidam  habuit  Horatius, 

Luod  suspicaretur  Marcellum  veneno  Liviae  absumptiim  esse,  quam   ob 

e  tieere  maluit,  ut  ne  quod  verbum  ex  ore  suo  elaberetur,  quo   illas 

isidias  Liviae  significare  videretur. 

Sed  Fmnke  non  minus   quam  Marcelli  iiiortem  Vergilii,  qui  anno 

735,  et  Tibulli,  qui  anno  736  decessit,  Iloratium  carmine  aliquo  defle- 

tuTUm  fuisse  «rbitratur.  nisi  tria  carminum  voluinina  iam   pridem  edita 

fuissent,  nisi  Horatius  animum   induxisset  nullo   pacto  amplius  odarion 

iham.    U  miM  non  verisimilc  videtur.    Nam  si  poeta  animo   insti- 

mortes  Marcelli,  Vergilii,  TibuUi  ipso   carraine  deflere  voluisset, 

iMqttaquam  opinor  illud  propositum  et  carmina  edita  eum  prohibuissent. 

lUt  in  primis  de  Vergilio  et  Tibullo  ab  Horatio   canendis  pauca  dicam, 

Fnoike  ipse  affirmat  carmen  sextum   et  plura  deinceps  libri  quarti  iam 

anno  787  composita  esse;  anno   737   igitur  Horatius  sententia  Frankii 

A&um  carmii»  scribere  coepit  neque  ullum   propositum   ei   obstitit,  ne 

<|iiod  carmen  in  eos  scriberet.  Cur  non  scripsit?  Tum  vero  amicos  anno 

788  et  185  mortuos  iam  plane  ex  anirao  eius  effluxisse? 

Itaque  Horatium  alia  ex  cavssa  in  eos  mortuos  nulhim  carmen 

cripisse  putandum  est,  quaniquam  eam  caussam  non  monstrare,  sed  tan- 

']um  conicere  possumus.  Nescio  an  poeta  maiorem  et  acerbiorem  animo 


V 


—  15 


ceperit  dolorera,  quam  ut  eum  versibus  persequi  atque  in  medium 
ferre  voluerit.  Liceat  mihi  ad  rem  illustrandam  exemplo  ex  nostro 
culo  uti.     Goethe   et  Schiller  non  minus   quam  Horatius   et  Vergij 
amici    erant   atque  aHis  quoque    rationibus  comparari  possunt;  Go^ 
autem  post  mortem  amici   non  statini  carmen  scribit,  sed  dicit:  „. 
Tagebucher  raelden  nichts   von  jener  Zeit;   die   weissen  BlHtter  de| 
auf  den  hohlen  Zustand,  und  was  sonst  noch  an  Nachrichten  sich  fii 
zeigt  nur,  dass  ich  den  laufenden  Geschaften  ohne  weitern  Antheil 
Seite  gieng  und  mich  von  ihnen  leiten  liess,  anstatt  sie  zu  leiten." 
que  haud  mirura   est,   quod  Horatius   non   statim   in  Vergilium 
scripsit,  sinmlatque  de  eius  raorte   certior   factus   est,   magis   mii 
est,  quod  non  postea  fecit. 

Tandem  una  difficultas  obstat,  quominus  anno  735  carmim 
esse  puteraus,  cuius  praeter  Fraukium  Lachmannus  mentionem 
„Poeta",  inquit,  „in  epistola  libri  prirai  tertia  decima  hoc  fingit,  aH( 
tabellarium  a  se  iussum  esse  Vinniura  iani  Romam  proficiscentera 
sequi  epistolamque  ad  eum  deferre,  qua  iterura  instruatur  atque  ii 
tuatur,  quoniodo  voluraina  carminura  ab  Horatio  compositorum  Auj 
tradat.  Sin  autem  Horatius  tres  libros  carrainuni  ad  Augustura  pei 
vos,  flumina,  laraas  misit,  ut  Vinnius  terra  iter  fecerit,  inde  sequitui 
id  post  initium  anni  730  et  ante  hiemem  anni  732  factum  sit;  Augu| 
enim  nec  antea  nec  postea  in  Italia  versatus  est.**  Sed  primi 
epistola  talis  est,  ut  interpretibus  maxiraas  difficultates  afferat  atqi 
ratio  indignaessevideatur;  quam  ob  rem  facile  Gruppio  fidemhab( 
qui  eam  ab  Hoi-atio  non  scriptam  esse  affirmat.  Deinde  autem  ei 
Gruppio  non  assentiaris,  taraen  ex  illa  epistola  non  satis  firmum 
mentum  ducas,  quo  tibi  persuadeas,  Horatio  eara  scribente  tria 
num  volumina  iam  edita  fuisse.  Nam  quamquara  Lachraanno  et 
aliis  illis  signatis  voluminibus  tres  libros  carminum  significari 
tissimuni  esse  videtur,  tamen  facere  non  possum,  quin  in  dubium 
Nam  libri  editi  in  scriniis  servabantur;  qnibus  potissiraum  in  in| 
ribus  ad  libros  deportandos  utebantur.  Quam  ob  rem  Horatium 
editionem  librorum  trium  scrinium  raissurum  fuisse  puto,  quod  non  Bi| 
visset;  cum  autera  voluraina  signata  dicat,  plurima  carmina  trium 
rum,  sed  non  omnia  ad  Augustura,  qui  ea  ante  editionera  ii 
missa  esse  conicio. 
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Itaque  hoc  mibi  persuasum  est:  Horatius  carmina  amatoria  et  multa 

iam  confecit,  priusquam  epistolas  scriberet,  sed  etiam  pauca  carmina 

sm  tempore,  quo   epistolas,    scripsit;  tum  demum  auteni,   postquam 

ftolas  anno  734  edidit,  tres  priores  caniiinum  libros  non  ante  annum 

publici  iuris  fecit.    Eodem  anno    735   autem  Augustus  Romam  ex 

revertit  et  militia  fessas  cohortes  addidit  oppidis  ;  tum  fortasse  libros 

►8  eo  consilio  maxime  consentaneo  poeta  ad   euiu   misit,  ut  Musae 

lesarem  altum  finire  quaerentem  labores  Pierio  recrearent  antro/' 
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